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2. A j6 és arossz. Erény és lelkiismeret.

milyen elemi mozzanatok hatdrozzak meg az emberi cselekvést? a cselekvést az
emberi szellem 2 alapvet6 tevékenysége hatarozza meg: a megismerés és az
akaras — elmélet (tedria) és gyakorlat (praxis): elséként Arisztotelész a szellem
eme két megval6sulasi formajat

Arisztotelész, az etika mint filoz6fiai agazat megalapitoja: az emberi tevékenység
tipusai: a) elméleti (megismerd), b) gyakorlati (cselekvd), c) eléallité (termeld)
— az etika targya az ember gyakorlati-cselekvé tevékenysége; a): az elméleti
tevékenység nem cselekvés, hanem megismerés, felismerés stb. (tedria, gor.
theorein = szemlélédni), de hatdssal van a gyakorlatra, cselekvésre — az elméleti
tevekenység is mordlisan relevans: a cselekvéshez szikséges ismeret és
motivacié szolgaltatasaban, az iranyitasban c¢): az el6allitd tevékenység célja
nem Onmagaban a tevékenységben van, hanem abban, amit eléallitunk,
elkészitink — az eredményre irdnyul (ilyen a kézmives-technikai elééllitas és a
mivészet); b): a cselekvd tevékenység (gor. praxis = gyakorlat) célja magéaban a
tevékenységben rejlik és 6nmagaban értékes, a cselekvé tevékenység atfogdbb
tipus az eléallitonal és igazabdl magaban foglalja azt, hiszen minden kézmiives-
technikai el6ééllitas egyben cselekvés is, cselekvés, amely moralisan relevans
lehet: pl. nem kéne mindent eléallitani, amire képesek vagyunk, és nem olyan
nagy mennyiségben, hanem csak azt és annyit, ami és amennyi felel6sséggel
vallalhaté — moral # technika, hanem magaban foglalja a technikai cselekvést

a megismerés: az ember magaéva tesz valamilyen kilsé targyat, koriljarja,
beléhatol, megragadija és leirja a természettudomany kifinomult médszereivel; de
éppugy magaéva tehet az ember valamilyen bels6, szellemi igazsagot,
felismerést, amit a gondolatainkkal jarunk kéril; a szubjektum (felismeré alany) és
az objektum (a felismerni kivant dolog) egysége a szubjektumban valésuljon meg
— az ember részévé valik a szerzett ismeret — a megismerés a vilagot a
megismerhetd (igaz) valésag Osszességeként tarta fel — mar eleve, hiszen
mindenkinek kezdettél fogva van vilagképe, a ,vilag” fogalma mar eleve adott,
mint az (igaz) valésag 6sszessége, noha vilagképink mindig hianyos marad és
nagyon kilénb6z6 lehet; az akaras: az ember az akarataval valamit meg akar
valtoztatni, el akar érni, hatast akar gyakorolni valamilyen kézzelfoghaté vagy
elvont targyra — a szubjektum (az akard alany) és az objektum (az akart allapot)
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egysége az objektumban j6jjon létre; az akaras a vilagot a térekvésre érdemes
lehetéségek (a j6) dsszességeként tarta fel — mar eleve, hiszen mindenkinek
kezdettdl fogva van elképzelése a j6rél — 6sszefonddik a megismerés és az
akaras: akkor ismeriink meg valamit, ha meg akarjuk ismerni, és csak arra
térekszlnk, azt akarjuk, amir6l mar van valami ismeretiink, elképzelésink —
kdlcs6nos meghatarozas: az akaras meghatarozza a megismerés folyamatat és
a megismereés behatarolja, specifikalja az akarat iranyat, céljat

az emberi akarat |ényegileg mindig az altalanos jéra iranyul: pl. a j6 ideaja
(Platon) vagy a boldogség (Arisztotelész), ez az alaptendenciaja minden tudatos
emberi tevékenységnek; de az akarat 6nmaga nem tudja meghatarozni,
specifikalni a targyat; ilyen targyat, azaz inditékot csak a megismerés
segitségével talalhat, ezért mozgositja az akarat a megismerést, hogy keressen
jo inditékot, targyat, amire iranyul — igy lesz meghatarozott akarat, amely az
altalanos j6 egy bizonyos lehet6ségére iranyul — a megismerés mogétt mindig
valamilyen ,érdek”, érdeklédés all: nincsen gyakorlat- és ,érdek’-mentes elmélet
— de elméleti reflexio atjan felllvizsgalhatjuk érdekeinket, érdeklédésiinket, mert
pl. nem gazdasagi gyakorlatunk anyagi feltételei hatarozzak meg élméletiinket,
megismeresinket (miként Marx térténelmi materializmusa allitia) — az etika
feladata, hogy megvizsgélja, hogy milyen inditékok, érdekek hatnak az akaratra,
hatarozzak azt meg, milyen targyakra iranyul és melyek az erkdlcsi szempontbdl,
jo ill. rossz inditékok — Kant szerint egyedll az j6 akarat mondhat6é jonak,
vagyis a j0 inditék — és nem a Kkitliz6tt cél; a j6 inditék azt jelenti, hogy a
kételesség hatarozza meg az akaratot és nem a vart jutalom, a kellemes
eredmény, a haszon, hiszen ha ezek hatarozzak meg az akaratot, akkor nem az
erkdlcs a mérvadd, hanem valami kiilsé motivacié — kérdés: hogyan cselekedne
az ember, ha biztos lehetne abban, hogy blntetlenil megussza? — ez mutatna
meg az ember valodi erkdlcsi mércéjét (magaval és nem masokkal szemben)

az emberi cselekvés mindig valami kérulhatarolt, meghatarozott jéra iranyul, amit
a megismerés feltart és megvalodsithatd lehetéségként talalt az akarat szamara; a
jo és a rossz fogalma feltételezik egymast; a jo és a rossz nagyon tag fogalmak:
pl. j6 kdnyv, j6 autd, j6 id6jaras, j6lét, 6 élet, j6 ember — az altalanos j6 # az
erkdlcsi j6, rossz (= amire az erkdlcsileg helyes, helytelen iranyul) — hogy a
moralis j6 pontosan hogyan hatarozhaté meg, miben rejlik, az mindig vita targya

volt és lesz — Kant: erkdlcsi a priori (a priori = ami nem a tapasztalatbél
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szarmazik, hanem minden tapasztalat el6feltételét képezi, eleve adott értelmi
képesség, alapelv): a jo, a rossz + a felszélitas (imperativusz), hogy kell: ,A jét
meg kell tenni, a rosszat pedig keruini kell.” (Aquindi Szt. Tamas, aki szerint a j6 =
k6zj6) — ez az erkdlcs, moral alapveté formalis strukturaja, felépitése (még nem
arrél van sz6, hogy pontosan mit kell tenni) — minden emberben, kultiraban
megvan az erkdlcsiség e hdrom alkotéeleme, alapelve — az emberi lelkiismeret
a priorija, a moralitas és egyben az ethosz, az etika alapstrukturaja, formai
felépitése — a lelkiismeret magaba foglalja az ,ismeret” kifejezést: ez is mutatja,
hogy a megismerés, a tudas meghatarozza a lelkiismeretiinket (az etika mint
tudomany bdvitheti a lelkismeretlinket meghataroz6 tudast)

minden embernek van lelkiismerete: a gyakorlati ész + moral (erkdlcs) =
lelkiismeret — egyéni erkdlcs, moralitas

gyakorlati ész (Arisztotelész 6ta): a gyakorlatra iranyuldé ész kérdése: mit kell
tennem itt és most? ez a kérdés iranyulhat valami megoldandé feladatra (pl.
vizsga, dolgozat), technikai megoldas kereséseére, a konvencidhoz tartozé helyes
cselekvésre (k6szdnés), de vonatkozhat az erkdlcs tertletét érinté kérdésre is —
a gyakorlati ész kapcsolatba 1ép az egyéni erkdlccsel (j6, rossz, kell): mikddésbe
lép a lelkiismeret — a gyakorlati ész az altalanos jobdl indul ki és ezt
konkretizélja, vonatkoztatja az adott helyzet kilénleges kérliményeire és teszi a
megismerésre alapozva meghatarozott jéva; a gyakorlati ész azaltal, hogy
meghatarozza, iranyitja az akaratot, 6sszekdti az elméletet, az ismeretet (az
altalanos jot) a gyakorlattal, a konkrét cselekvéssel; két pont: a kiindul6pont az
altalanos jo, a végpont a déntés / cselekedet megkezdése, a kettét dsszekéti a
gyakorlati ész — mind a két pont megkdzelitésénél adédnak problémak:

az altalanos j6 és az ebbdl levezethetd erkdlcsi alapelvek felismerésének
problémaja: lehet-e biztos tudast, ismeretet szerezni a jor6l? és hogyan? —
kognitivizmus: a mordlis elvek megismerhetdk, elemezhetd, igazolhatdk,
tudatosan megvaltoztathatok — normativ etika lehetséges — objektiv
(interszubjektiv) etika, abszolutizmus; non-kognitivizmus: a moralitas alapja az
erkdlcsi alany érzései (emotivizmus) vagy kdzvetlen belatas (intuicionizmus) —
csak deszkriptiv etika lehetséges — szubjektivizmus, relativizmus

a dontés, a cselekedet megkezdésének problémaja, az akarat motivacioja:
ész, a lelkiismeretbdl fakado, ésszerl kotelesség (transcendentalis oksag) vagy

hajlam: 6rédm, vagyis az, ami kellemes és fajdalom, vagyis az, ami kellemetlen
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(empirikus oksag) — Kant: mordlis j6 = ami kotelességbdl fakad és nem hajlam
altal motivalt — hogy mi a kotelesség, azt a tiszta ész hatarozza meg minden
empirikus  befolyastdl flggetlendl, ezért tisztan: kategérikus (feltétlen)
imperativusz — észinditék, jellemzéje az univerzalizalhatésag — a lelkiismeret
antitézisei, ellentétes inditékai: materialis — formalis, szubjektiv — objektiv,
hipotetikus — kategorikus, heterondom — autoném (kritika: kell tartalom is:
antropolégia) — tehat: hajlam vagy belatas, 6sztén vagy koételesség, érzékiség
vagy szellemiség, idegen térvény uralma vagy Ontérvényliség — az egyén ne
csak érzéki-testi [ényként, hanem erkdlcsi személyként cselekedjen!
Arisztotelész: az ésszer(i kbtelesség és a hajlam kdzo6tt harmoniat kell 1étre
hozni, mert csak az lehet erényes ember, aki 6ril, amikor erkdlcsileg helyesen
cselekszik — erények kimivelése; az erény: (nem velesziiletett, hanem) szerzett,
kimunkalt jellemvonas, attitiid; egyetlen cselekedetbdl nem olvashaté ki, hanem a
megismételt cselekvési moddbol vezeheté le; a cselekvé személy része,
jellemének alkotéeleme — jellemvonas

Arisztotelész: a boldogsag abbdl a tevékenységbdl fakad, ami az ember
szamara specifikus, amiben megvalésul embervolta: az ész tevékenysége, az
értelem altal iranyitott élet = erényes élet = boldogsag; kétféle erény (a lélek
felépitésének megfeleléen): 1) értelmi erények: tanulassal elsajatithatok — az
alapelvek megismerése, tudomany, bdlcsesség, alkotdképesség, kériltekintd
cselekvéképesség, 2) etikai erények: gyakorlassal elsajatithatok, de belatast is
feltételeznek és ahhoz, hogy tevékenységben megvaldsuljanak, elhatarozsara
van szikség — Dbatorsag, mértékletesség, josziviiség, udvariassag,
baratsagossag, igazsagossag; az etikai erények koézéputat jelentenek két
szélséség kdzott: a batorsag pl. kdézéput a gyavasag és a vakmerdség kzott

az emberi élet végcélia, a boldogsag a lélek képességeinek megvaldsulasa, az
értelmi és az etikai erények gondolkodasban (theoria) és cselekvésben (praxis)
torténd megvaldsitdsa — az etikai erények megvaldsitdsa csak az emberi
kozosségben lehetséges (pl. baratsdgosnak lenni valakivel szemben) és
bizonyos kilsé javakat igényelhet (pl. anyagi j6lét, testi épség) — a (politikai)
kb6zOsségben az igazsagossag a legfontosabb erény (a kdzjo szolgalataban)
Aquindéi Tamas: teoldgiai erények (hit, remény, szeretet) kegyelmi ajandékok,
kardinalis erények: az ember természetes képességeinek kiteljesedései
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a lelkiismeret autonomiaja: csak sajat lelkismeretiink szabhatja meg
moralitasunkat; csak olyasmi kotelezhet bennliinket mordlisan, amit
lelkiismeretiink koételességként elfogadott, egyébként kényszerrél van sz6; az
egyes ember szemszdgébdl nezve csak az a mérvado, hogy engedelmeskedik-e
a lelkiismeretének — akkor is, ha téved a lelkismerete vagy még nem eléggé
fejlett, kifinomult (a lelkiismeret fejleszthet, ezt a célt szolgalja az etika, nevelés)
egy cselekedet moralis értéke kizarélag az azt megel6zé lekiismerettdl fligg,
ami magaban foglalja az ismeretet, a cselekedet minden relevans kériiményére
vonatkoz6 legjobb tudast, ezért egy cselekedet moralis értéke csak az egyéni
lelkiismeret feldl itélhetd meg — a cselekedet moralitdsat csak a cselekvé maga
itélheti meg, kivilallé nem; a legjobb tudasunk: a) erkdlcsi a priori, b) alapvet6
vilagnézet, c) tapasztalati tudas — motivaciés horizont; a cselekedetet kdvetd
lelkiismeret azt kérdezi: helyesen cselekedtem-e? — j6 vagy rossz lelkiismeret

a szégyen lehet a moralitasbél fakadd szégyen: lelkiismeretfurdalas, amikor az
ész ,visszaut” (Aquinéi Szt. Tamas), de fakadhat amordlis konvenciébdl (pl.

eredmény, siker, szinvonal) és ethoszbdl is



